Zapis ¢. 3/2025

z vefejného zasedani zastupitelstva méstyse Bfezno, konaného dne 15. 4. 2025 od 19:00
hodin v Zasedaci mistnost - Sokolovna

(§ 95 zakon o obcich)

Tento zapis neni doslovnym zaznamem prabéhu jednani.
Zapis zachycuje pritomné osoby, pfedlozené navrhy, vysledky hlasovani a pfijata usneseni.

Pfitomni: Barbora Adamcova, Josef Bejr, Josef Duska, Ing. Pavel Horak, RNDr. Kristyna
Prosecka, Ing. Pavel Stransky, Ing. Michal Sulej, Ing. Vladislav Simik MBA, David Stépanek,
Zbynék Valenta

Omluveni: Sona Duftova, Vaclav Horak, Ing. Ondfej Ko€i, Radek Plavnicky, MUDr. Marek
PFfibramsky

Host: Mgr. Pfemysl Haslar, pravni zastupce Méstyse Bfezno

Zapisovatel: lveta Fryblova

Ovérovatel zapisu: Zbynék Valenta, Ing. Vladislav Simik

Program jednani:

1 - Schvaleni Programu 3. jednani Zastupitelstva méstyse Bfezno

2 - Schvaleni ovérovatell zapisu 3. jednani zastupitelstva

3 - Soudni jednani se spolec¢nosti VYSSPA Sports Technology s.r.o. - smluvni pokuta v
ramci vystavby "Viceuc€elové hfisté Bfezno"

4 - EKOSYSTEM spol. s r.0. - ndhrada $kody - projekt "Rozsifeni a intenzifikace COV
Bfezno-Zidnéves"

5 - Vefejna diskuse

1 - Schvaleni Programu 3. jednani Zastupitelstva méstyse Brezno

Duvodova zprava:

Pani starostka na jednani pfivitala pravniho zastupce Méstyse Bfezno pana Mgr. Pfemysla
Haslara.

Z jednani zastupitelstva omluvila:

- p. Soru Duftovou, p. Vaclava Horaka, p. Ing. Ondfeje KoCiho, p. Radka Plavnického a p.
MUDr. Marka Pfibramského

Zastupitelstvo je usnasenischopné.

Pani starostka pfedlozila ke schvaleni Program 3. jednani Zastupitelstva méstyse Bfezno dle
zvefejnéné pozvanky na ufedni desce (zakon €. 128/2000 Sb. o obcich).

usneseni ¢. ZM 3/1/1/2025

Zastupitelstvo méstyse Bfezno schvaluje Program 3. jednani Zastupitelstva zverejnény na
pozvance na ufedni desce Méstyse Bfezno (dle zakona €. 128/2000 Sb.).

Zastupitelstvo schvalilo vSemi pFfitomnymi hlasy.

2 - Schvaleni ovérovatell zapisu 3. jednani zastupitelstva
Duvodova zprava:

Pani starostka navrhla ovéfovatele zapisu 3. jednani Zastupitelstva méstyse Bfezno:
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- prvni ovéfovatel - Zbynék Valenta
- druhy ovéfovatel - Ing. Vladislav Simik

usneseni ¢. ZM 3/2/1/2025

Zastupitelstvo méstyse Brezno schvaluje ovéfovatele zapisu 3. jednani zastupitelstva pana
Zbynka Valentu.

Zastupitelstvo schvalilo 9 hlasy, zdrzel se 1.

usnheseni ¢. ZM 3/2/2/2025

Zastupitelstvo méstyse Bfezno schvaluje ovéfovatele zapisu 3. jednani zastupitelstva pana
Ing. Vladislava Simika.

Zastupitelstvo schvalilo 9 hlasy, zdrzel se 1.

3 - Soudni jednani se spoleénosti VYSSPA Sports Technology s.r.o. - smluvni pokuta
v ramci vystavby "Viceucelové hristé Brezno"

Duvodova zprava:

Na mimoradném jednani Zastupitelstva méstyse Bfezno dne 27.3.2025 byl odmitnut navrh
jednatele spoleénosti VYSSPA v ramci smirného feSeni ze dne 26.3.2025, ktery obdrzel
pravni zastupce Méstyse Bfezno prostfednictvim pravniho zastupce spole¢nosti VYSSPA -
poskytnuti slevy ve vysi 70 000 K¢ z ceny dila.

Zastupitelstvo méstyse schvalilo v ramci smirného feSeni uhradu slevy z ceny dila ve
vysi 120 000 K& véetné DPH - usneseni €. ZM 2/4/1/2025 ze dne 27.3.2025.

V ramci diskuse Zastupitelstva méstyse Bfezno dne 27.3.2025 tykajici se smluvni pokuty,
ktera je ve vySi 166 257 KC se usneseni nepfijima - rozhodnuti &. ZM 2/5/1/2025 ze dne
27.3.2025.

Zastupitelé se shodli, Ze si nejsou védomi na zakladé ¢eho maji stanovit limit & rozhrani,
abychom klesli u vy$e smluvni pokuty. Smluvni pokuta byla vypocitana dle podminek
uzavienych ve Smlouvé o dilo.

Pani starostka se spole¢né s pravnim zastupcem Méstyse Bfezno zuc€astnila soudniho
jednani dne 1.4.2025 na Okresnim soudu Plzefi-mésto.

Jednani zastupitelstva se zuc€astnil pravni zastupce méstyse Mgr. Pfemys| Haslar, ktery
zastupiteldm sdélil pribéh a vysledek soudniho jednani.

Ze soudniho jednani byl pofizen protokol, ktery je pfilohou bodu. Zde soud vyslovil pravni
nazor na ruzné skute¢nosti (napf. pocet pracovnikll na stavbé ve vazbé na termin dokonceni
dila ¢i klimatické podminky a vztah k vy$Si moci).

Pravni zastupce firmy VYSSPA piedlozil soudu dne 1.4.2025 dopInéni skute¢nosti -
klimatické podminky-upfesnéni, ur€eni terminu dila z pohledu zhotovitele.

Soud urcil zavaznou Ihutu pro obé strany k doplnéni skutkovych tvrzeni a pfedlozeni dukazud
k prokazani svych tvrzeni.

Z tohoto dlivodu pani starostka svolava mimoradné jednani zastupitelstva.

Jednani soudu se odroCuje na 27.5.2025 ve 12:30 hod.

Pani starostka pfedala slovo pravnimu zastupci Méstyse Bfezno panu Mgr. Haslarovi, aby
seznamil Cleny zastupitelstva se zavéry z jednani dne 1.4.2025 na Okresnim soudu Plzefi-
mésto.
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Mgr. Pfemysl Haslar uved!:

Predpokladam, ze jste v dané véci obeznameni - probéhlo jedno soudni stani s tim, ze nas
nepfimo pani soudkyné po jednani vyzvala ke kompromisnimu jednani se spole¢nosti
VYSSPA Sports Technology s.r.o. (dale jen VYSSPA).

Nas narok pani soudkyné zjednodus$ené feceno vzala jako prokazany, opravnény, protoze
doslo k tomu, ze po nékolika uzavienych dodatcich s VYSSPA byl prodlouzen termin
dokon¢eni dila s tim, ze dilo v dodate¢ném (=dohodnutém) terminu dokon&eno nebylo.
Nicméné protistrana proti tomu namita, ze ve smyslu uzavienych Dodatku €. 4 a €. 7 byli
opravneéni v dusledku nevyhovuijicich klimatickych podminek posunout termin dokonc¢eni
dila.

Soud tento argument uznal, ale vyzval Zalovaného, aby doloZil, Ze klimatické podminky
nebyly vyhovujici pro dokon&eni dila.

Souc€asné my ve sporu hamitame i tu skute¢nost, Ze VYSSPA byla povinna klimatické
podminky namitnout hned, ne az kdyz jsme uplatnili smluvni pokutu - toto zistava oteviené,
nebylo posouzeno.

Co se tyCe prokazovani klimatickych podminek - VYSSPA doloZila zaznam (graf) ze SW, kde
je zachyceno pocasi v dané lokalité a podle toho dokladu vychazi, Ze mezi 16.4. az
26.4.2024 byly nevyhovujici klimatické podminky ve smyslu Dodatku €. 4 - teplota pod 10 st.
Celsia, vlhkost vzduchu byla v poradku, ale byly tam i néjaké srazkové uhrny.

Stejné je to v obdobi mezi 3.5. az 7.5.2024.

Pokud pani soudkyné pfijme tento dikaz, pak fekne, ze v téchto dnech nebyly spinény
klimatické podminky a VYSSPA byla opravnéna v té dobé& odmitnout pInéni smlouvy, tzn. ze
tyto dny by se odeditaly od naseho naroku, ktery byl uplatnén (pozn. méstys uplatfuje 12 dni
prodleni).

Kontroloval jsem to a bohuzel tomu odpovidaji i 2 doklady, které jsme dokladali - tj. Stavebni
denik, kde je uvadéna jak teplota, tak po¢asi a dale nami navrzeny Pocet zaméstnancl
VYSSPY, ktefi plnili smlouvu (provadély prace na vystavbé viceucelového hristé).
Soudkyné v Protokolu o jednani (z 1.4.2025) uvadi, Ze - cituji - "v nékterych ¢astech ma
aktualné jiz za zjisténé, ze byly divody pro to, aby prace byly preruseny".

Cili nyni bude soud o tom prokazovat jeden den po dni od toho terminu zahajeni dodé&lavky
az do dne pfedani a bude se feSit zda byly €i nebyly splnény podminky.

V tuto chvili nemohu fici, kam se dostaneme.

P. starostka: Kdy se dozvime o tom, zda soud bude akceptovat "vy§§i moc"?

Reaguje Mgr. Haslar: Pfedpokladam, Ze by se pocasi feSilo na dalSim jednani, jestli soud
akceptuje dukaz - graf pocasi predlozeny VYSSPA, nebo jestli si vyzada Cesky
hydrometeorologicky Ustav, ktery by historii poasi mél mit také. Pfedpokladam, ze CHMU
nema ke kazdé konkrétni oblasti mapu, ale bude mit jisté néco blizSiho a bude se
porovnavat, jestli to koloruje s tim, co pfedlozila VYSSPA - teoreticky toto bude vyjadieno az
v ramci Rozhodnuti soudu.

V krajnim pfipadé, pokud soud téch dni, které nam neuzna bude vice, tak mizeme par dni
brat - co je ale podstatné, naklady Fizeni v tu chvili hradi ten, kdo prohraje "vice" - €ili, kdyz
budeme uspésni ze 70%, pak dostaneme naklady 70%, kdyz budeme Uspé&sni z 25%, pak
hradime VYSSPE 75% néakladu Fizeni.

Dotaz p. Stépanka: Na jakou finanéni astku je vy&islen jeden den prodieni?
Reaguje p. starostka: V ramci smluvni pokuty 166 257 K&/12 dni prodleni je jeden den
vyCislen na 13 854,75 K¢.

Prodleni pocitame od 3.5.2024 do 15.5.2024.
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Dotaz p. Ing. Suleje: VYSSPA tedy nyni rozporuje 10 nebo 11 dni?

Reaguije p. starostka: Ano, dle grafu, ktery pfedlozila soudu. Jednatel VYSSPA, p. Karasek
se jednani u soudu neucastnil, ale kontaktoval mé telefonicky s dotazem, jaky bude dalSi
postup.

Na jednani jsem byla pani soudkyni vyzvana k otazce, jestli Vam jako zastupitelum, ktefi
maji to pravo o téchto vécech rozhodovat za obec, budu predkladat vSechny informace a
budu chtit o dalSim postupu jednat - moje odpovéd byla kladna, proto jsem svolala jednani
zastupitelstva na dnedni den. Zaroven nas soudkyné opét (=obé strany) vyzvala ke smiru,
nebot’ naroky ani dikazy nejsou ani z jedné strany jednoznacné, z ¢ehoz vyplynulo, ze
bychom se méli potkat nékde "v poloviné" poZzadovane vyse smluvni pokuty formou smiru.
Soudkyné rozdélovala spravedinost (=pravo) a dikazy (=dUkazni bfemeno), chape, Ze se
jako obec citime dotéeni, protoze VYSSPA s nami nekomunikovala - neoznamila, ze
prerusuje prace z klimatickych divod(, ani, Zze byly prace opét zahajeny.

Je ale pravdou, Ze cela stavba viceucelového hristé je vlastné povedenou stavbou - nejsou
nedodélky, reklamace, vdechny faktury ze strany méstyse jsou fadné uhrazené, hfisté se
vyuziva.

Reaguje p. Ing. P. Horak: Na druhou stranu - to vlastné nemusime vibec zadné smlouvy
uzavirat, pokud je ve smlouvé dany termin a jesté k tomu penale, tak pak by ten termin mél
byt dodrzeny.

Reaguje Mgr. Haslar: Tady Vam budu trochu oponovat jednou véci - plivodni termin pfedani
byl sjednany k 30.6.2023, potom se posunul na 15.11.2023 (Dodatek ¢. 4) a pak na
30.4.2024 (Dodatek €. 7) - tam si myslim, Ze se stala chyba, v posunu terminu na jaro.
Jedna se o lepenou zalezitost - pokladka umélého sportovniho povrchu (travniku) véetné
lepeni, lajnovani a nasledné provedeni zasypu umélého sportovniho povrchu.

To znamena, ze pokud skutecné nebylo vhodné pocasi mezi 16.4.-26.4.2024, nedal se
povrch nalepit a nyni bychom fesili reklamace, Ze dochazi k odlepovani povrchu, tak se to z
povahy véci musi o 10 dni posunout.

Pokud se jim tedy vyslo vstfic v posunu terminu, pak se mélo sankcionovat nedodrzeni
terminu k 15.11.2023.

Reaguje p. starostka: To ale neslo dota¢né.

Reaguje Mgr. Haslar: To neSlo dotacné, v tomto ohledu souhlasim - nedodrzeli termin,
posunuli to, dilo bylo provedeno pozdé, ale pokud se na to podivame z pohledu pocasi, tak
asi opravnéné.

Reaguje p. Ing. Pavel Horak: Nyni stavime dalSi a dalSi stavby, které trvaji pfes rok a kdyz to
nedokondi v€as, tak nam sdéli, ze 14 prelo? V prvni fazi stavby na to méla VYSSPA
obrovské mnozstvi ¢asu, my jsme jim v ¢ervnu prodlouZzili termin na 15. listopadu a oni nam
to zduvodnili tim, Ze od poloviny fijna prselo. VétSinou od poloviny fijna prsi a v listopadu se
toho uz moc udélat neda. To byl upIiné ni¢emny termin. Na jafe zacali s pracemi az po nasi
vyzvé, ale cely unor a bfezen bylo vhodné pocasi, bylo i plus 20 stuprid - mohli tedy davno
rozvinout koberce.

Argumentuiji, ale uz bych spor dal nestuproval.

Reaguje Mgr. Haslar: Souhlasim s Vami, ale v Dodatku €. 7 bylo uvedeno, Ze je mate vyzvat
a pokud to bude po datumu 5.4.2024, pak se o tyto dny prodluzZuje termin dokonceni.
Reaguje p. Ing. Pavel Horak: Ale preci termin dokonéeni meéli uréeny, nemlze zadavatel
fikat profesionalni stavebni firmé&, Ze je hezké pocasi, aby $la stavét. VYSSPA s nami méla
uzavienou zakazku, ktera méla dany termin dokon&eni a mé je uplné jedno jestli zaCnou v
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lednu nebo v bfeznu. V jejich zajmu mélo byt dokondit tu stavbu v terminu. Kdybychom je
nevyzvali, tak bychom tfeba do dneska neméli stavbu dokon¢enou?

Reaguje Mgr. Haslar: V puvodni smlouvé klimatické podminky uvedeny nebyly, ty se objevily
az v dodatcich - Dodatek €. 4, kterym se posunul termin (na 15.11.2023) a stanovily se
klimatické podminky a Dodatek €. 7, kterym se opét posunul termin (na 30.4.2024) a odkaz
na ty samé klimatické podminky.

Reaguije p. Ing. Pavel Horak: Z toho pro nas plyne ponauceni do budoucna, pokud bude
smlouva nebo jeji dodatek odkazovat na klimatické podminky, tak v momenté&, kdy nastanou,
musi zhotovitel pisemné oznamit, Ze nastaly a dochazi k pferuseni praci.

Reaguje Mgr. Haslar: Tady v tomto pfipadé jde o pomérné specifickou zaleZitost -
v8eobecné klimatické podminky ve stavebnictvi hraji velkou roli. Kazdopadné méli 16.4.2024
sdélit, Ze nepanuji vhodné klimatické podminky a po&et dni kdy prace nebudou probihat, to
se mélo stat. AvSak v pisemném sdéleni, tusim 23.4.2024, kdy se ohrazuji proti tvrzeni
méstyse, Ze by dilo mélo vady a nebylo kvalitni, tam o neuspokojivych klimatickych
podminkach neni zminka.

Doplriuje p. starostka: V dopise je jesté uvedeno, Ze dilo dokonéi v fadném terminu, do
30.4.2024.

Dotazuje se p. Ing. Simik: Pro¢ doslo k posunuti terminu z 30.6.2023 na 15.11.2023?
Reaguje p. starostka: Odtézeni zeminy z plané bylo pozastaveno z dlivodu opakovanych
odbérd vzorkl plané z mista stavby (pozn. - vzorkovani dle vyhlasky 294/2005 Sb. o
podminkach ukladani odpadu na skladky a jejich vyuzivani na povrchu terénu a zméné
vyhlasky ¢. 383/2001 Sb., o podrobnostech nakladani s odpady) a jelikoz u nékolika vzorku
vysla vysoka ekotoxicita, byla €ast vrstvy z plané likvidovana jinym zplsobem. Poté VYSSPA
provadeéla sanacni zkousky - nesoudrzna zemina v misté stavby, zpUsobujici zasypavani
vykopl a muselo dojit ke zhutnéni plané.

Pokraduje p. Ing. Simik: Tady byla fe&, Ze se soustiedili na klimatické podminky ve dvou
obdobich. Z Vaseho pohledu - kolik dni by z téch nasich plvodnich pozadovanych 12ti dni
pfislo pry&?

Reaguje Mgr. Haslar: Pokud soud bude vychazet z pfedloZzeného dukazu, pak pod 10 st.
Celsia to byly vSechny dny mezi 16.4. az 26.4.2024, Cili 10 dni. Navic 25.4.2024 prselo,
povrch by mél byt vyschly, takZze mizeme spi$ pocitat i s datem 27.4., coz je jeSté den navic.
V kvétnu podle predlozeného grafu prelo 3.-4.-6. a 7.

Reaguje p. Ing. Pavel Horak: Za mé - navrhuji pfistoupit na vysi poloviny smluvni pokuty 80
tisic K¢ a jiz neztracet dalSi ¢as.

P. Ing. Sulej poznamenal: Kdyz jsme se byli podivat na Spinavé fleky na koberci, méla tam
VYSSPA slozené lepidlo pfimo na chladné pocasi - jaky je davod, pro¢ ho nepouzili?
Reaguje p. Ing. Pavel Horak: Firma neméla snahu situaci néjakym zpusobem feSit, koberec
leZel celou zimu smotany na hfisti.

Dotazuje se p. Ing. Sulej: Podklad - graf s po€asim pfedloZila VYSSPA soudu? Je otazkou,
jestli se nyni nedomnivaji, Ze jsou pIné v pravu a nemusi nam nic hradit.

Reaguje Mgr. Haslar: Po soudnim jednani se mi ozval pravni zastupce VYSSPY, Ze jsou i
nadale ochotni néjakym zplsobem jednat, ale ne formou smluvni pokuty, ale formou slevy z
ceny. Z mého pohledu si vitézstvim u soudu nemuze byt jista ani VYSSPA, stejné tak, jako si
nejsme jisti my.

Probéhla rusna diskuse ke grafu s po¢asim ve Biezné.
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Reaguje p. Ing. Stransky: Ale my jsme uz celkem 2x VYSSPE prodluZovali termin
dokonceni, tak pfeci nemuze 1 destivy den po vyzvé znamenat, Ze mizou o 1 den pozdéji
odevzdat dilo - to je nesmysl, co potom délali cely rok? NemUze jejich argumentace stat na
tom, ze poslednich 10 dni prselo, a proto nemohli pracovat, kdyz to stavéli rok. Navic pokud
23.4. psali, ze do 30.4.2024 bude dokonceno, méli tady lepidlo, které se dat pouzivat v
chladu, tak za mé je jejich argumentace "na vodé".

Reaguije p. Ing. Simik: Jak jsem pochopil, tak u soudu nepfisla fe¢ na kapacitu pracovni sily
na celou tu zakazku? V poc&atku stavby - prvnich nékolik tydnu byl na stavbé pfitomen pouze
mistr a pracovnik THP, v podstaté se nic nedélo.

Reaguje Mgr. Haslar: Ja jsem zatim soudu tabulku, kterou vypracoval p. mistostarosta -
"Prehled poctu pracovniku na stavbé Viceucelového hfisté" (podkladem - stavebni deniky)
neposkytoval. V tabulce je jednak uvedeno, kolik bylo pracovnikl na stavbé, ale také pocasi,
které nebylo pfiznivé.

Reaguje p. Ing. Pavel Horak: A kdy jsme obdrzeli od VYSSPY dopis, Ze dilo dokonéi v
fadném terminu, tj. 30.4.2024 - to bylo 23.4.20247

Reaguje Mgr. Haslar: Ano, toto je i jeden z mych argumentu, ale bohuzel nejsem tim, kdo to
rozhoduje.

Probéhla diskuse zastupiteld.

Pan mistostarosta: Smluvni pokuta je ve vysi 166 tisic K&, soudkyné nas nabada ke smiru a
navrhuje 50-ti % rozdéleni, ja se pfiklanim k tomu, co uz tady pronesl p. Ing. Pavel Horak i k
tomu, co navrhuje soudkyné - ukazat vstficné gesto, Ze jsme ochotni pfistoupit na smir a
schvalit uhradu slevy ve vysi 80 tisic KE. Timto bychom to uzavfeli, pro nas by to nebyla
100% vyhra, ale pro tu firmu uz je svym zpUusobem potrestani také to, Ze nedostali reference,
Ze jsme jim nedovolili si dokonéené hristé nafotit, natocit a tim vyjadfit spokojenost.

Pani starostka navrhla usneseni:

Zastupitelstvo méstyse Bfezno pokracuje v jednani sporu se zhotovitelem dila "Viceucelové
hfisté ve Bfezné" spoleCnosti VYSSPA Sports Technology s.r.o. a pfijima nové usneseni:
Zastupitelstvo méstyse Bfezno schvaluje v ramci posledniho smirného feSeni poskytnuti
slevy z ceny dila ve vysi 80 000 K& véetné DPH.

Prilohy:

Pfiloha €. 1: (prvopis) 39-C-324-2024-04-02-06-32-32-0.s.F. 001-1 protokol o jediho stupné
(RR)-protokol.pdf

Pfiloha €. 2: Vyjadfeni zalované ze dne 28.3.2025.pdf

Priloha €. 3: Replika k vyjadfeni zalované ze dne 28.3.2025.doc

usneseni ¢. ZM 3/3/1/2025

Zastupitelstvo méstyse Biezno schvaluje v ramci posledniho smirného feSeni sporu se
zhotovitelem dila "Viceucelové hfisté ve Bfezné" spole¢nosti VYSSPA Sports Technology
s.r.o., ICO: 27967638, se sidlem: Skladova 2438/6, 326 00 Plzefi poskytnuti slevy z ceny
dila ve vysi 80 000 K& véetné DPH.

Zastupitelstvo schvalilo 8 hlasy, proti 2 hlasy.
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4 - EKOSYSTEM spol. s r.0. - nahrada $kody - projekt "Rozsifeni a intenzifikace COV
Biezno-Zidnéves"

Dlvodova zprava:

Pani starostka pfistoupila k bodu vymahani nahrady Skody od spole¢nosti EKOSYSTEM

spol. s r.o. a sdélila:

Pravni zastupce Mgr. Pfemysl| Haslar, ktery Méstys Bfezno zastuputje, je pfitomen na
dnesnim jednani, aby poskytl odpovédi na pfipadné dotazy zastupitell.

Méstys Bfezno pozaduje nahradu Skody po zhotoviteli projektu "RozSifeni a intenzifikace
COV Brezno-Zidnéves" - EKOSYSTEM spol. s r.o. ve vysi 363 611 K& - odvod FU pro
StfedoCesky kraj, Podébrady za poruSeni rozpoctové kazné na zakladé zavérd auditniho
organu MF CR v ramci projektu.

Méstys Bfezno vratil dotaci ve vysi 363 611 K¢, ¢imz vznikla obci finanéni Skoda, kterou
pozaduje po zhotoviteli dila.

Dne 3.3.2025 obdrzel pravni zastupce méstyse pfipis od spole¢nosti EKOSYSTEM, ktera
ma i nadale zajem na mimosoudnim narovnani a nabizi ¢astku 121 203 K¢.

Zastupitelstvo méstyse v ramci mimosoudni dohody poZaduje uhradu Skody v plné vysi, tzn.
363 611 K¢ - schvaleno usnesenim ¢. ZM 1/16/1/2025 ze dne 5.3.2025.

Pravni zastupce méstyse Mgr. Pfemysl Haslar obdrzel dne 2.4.2025 od | GTGEG
I sdcleni, Ze bude-li mit Méstys Bfezno zajem o mimosoudni dohodu, necht sdéli jeji
obsah, protoze firma EKOSYSTEM ma o tuto dohodu zajem, ale nezna jeji parametry.
Pokud ale Méstys Bfezno trva na nahradé skody v plné vysi, pak dohoda ze strany
EKOSYSTEM neni v tuto chvili mozna.

Rada méstyse projednavala odpovéd firmy EKOSYSTEM na svém jednani dne 2.4.2025 a
trva na smiru v plné Castce, tj. 363 611 KC.

Pani starostka oteviela diskusi:

Dotazuje se p. Ing. Simik: Ma spoleénost EKOSYSTEM uzavienou pojistku pro takové
pfipady - Skodu 3. osobam?

Reaguje p. starostka: Urcité maji.

Reaguje p. Ing. Simik: Nabizi se tedy moznost, Ze by to firma mohla fesit pfes své pojisténi.
Reaguje p. starostka: U pojisténi je také skuteCnost, ze v momenté, kdy mate pojistnou
udalost, tak se celkové pojisténi velmi zdrazi.

Ale mate pravdu, ze dnes nemusime pfijimat Zzadné nové usneseni, miizeme zopakovat, ze
nase usneseni ze zasedani 5.3.2025 stale plati, ale EKOSYSTEM muze zvazit feSeni pres
sveé pojisténi. Pokud by na tento navrh feSeni nereagovali, pak zastupitelstvo projedna na
svém jednani 28.5.2025 podani Zaloby. A budeme Zalovat $kodu?

Reaguje Mgr. Haslar: Pozadujeme nahradu Skody, ktera vznikla poskytnutou vratkou, takze
je to principialné stejné jako v pfipadé VYSSPY (Viceucelové hfisté).

Reaguje p. starostka: Méstys Bfezno Skodu uhradil dle zaslaného Platebniho vyméru, jinak
by vzniklo penale, které by Slo za nami.

Reaguje Mgr. Haslar: My jsme EKOSYSTEMU navrhli feSeni formou slevy z ceny na
nedoloZeni provedeni obsahu dila - z mého pohledu to ma v tuto chvili charakter sankce za
nedolozeni dokladid. EKOSYSTEM mél ve smlouvé povinnost dolozit doklady tak, aby je
Méstys Bfezno mohl pouzit v ramci dotacniho programu. S tim, Ze Finan&ni Ufad to
prekontroloval, zjistil, Ze doklady nejsou, a proto uplatnil penale vuci Méstysi Bfezno a
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méstys to chce nyni po EKOSYSTEMU jako nahradu Skody, ktera vznikla tim, ze
EKOSYSTEM nesplnil ten zavazek - odpad byl odvezen ze stavby, ale nedolozil, ze byl
ulozen.

Dotazuje se p. Ing. Simik: A to je nyni definované? Vy jste zminil na zagatku, Ze je to formou
slevy?

Reaguje Mgr. Haslar: My jsme v ramci on-line jednani s pravnim zastupcem EKOSYSTEMU
navrhli, Zze bychom to uplatnili jako formu "slevy z ceny" - to znamena, kvalifikovalo by se to
jako ménéprace, Cili to co nedolozili, tak ani neudélali.

Doplriuje p. starostka: To znamena, Zze nam EKOSYSTEM vystavi dobropis, sniZila by se
hodnota investi¢ni karty, pfepocitali bychom odpisy atd. My jsme platci DPH a tady je
pfenesena dafova povinnost, takze EKOSYSTEM by DPH vubec nevydislil.

P. starostka odcitovala z posledniho sdéleni pravniho zastupce EKOSYSTEMU (2.4.2025):
" K Vasemu sdéleni deklarovaném v dopise ze dne 25.3.2025 sdéluji, ze bude-li mit Vas
klient zajem o mimosoudni dohodu, necht sdéli jeji obsah, klient ma o tuto dohodu zajem,
ale nezna jeji parametry. Trva-li vSak Vas klient na nahradé Skody v plné vySi, dohoda v tuto
chvili ze strany klienta neni mozna. "

P. starostka doplnila: FU Pod&brady opravdu poctivé proved| pfezkoumani auditu a uznal
zlikvidovani zeminy ze stavby i na farmach (ne nutné na skladce jako odpad), my jsme
museli za odvoz platit (jednotkové ceny z VR), ale vypoétem bylo prokazano, ze vytézeny
objem EKOSYSTEM nedokazal podlozit doklady.

Dotaz p. Ing. Simik: Ten dopis, ze kterého jste nam nyni citovala, to je jedina komunikace?
Reaguje p. starostka: Ne, jesté pred tim byl pfipis EKOSYSTEMU na mimosoudni narovnani
ve vysi 121 203 K¢ a potom on-line jednani s pravnim zastupcem.

Dotaz p. Ing. Simik: A sdélil EKOSYSTEM, Ze nemaiji ty pozadované vazni listky?

Reaguje p. starostka: Nemaji je, uz je po nich pozadovali kontrolni organy.

Reaguje Mgr. Haslar: Pfedpokladam, Ze by to bylo to prvni, co by fekli, pokud by je méli.
Reaguije p. Ing. Simik: A kdyz jim bylo sdé&leno, Ze je to Ghrada $kody - jaké bylo jejich
stanovisko, sdéleni?

Reaguje Mgr. Haslar: Mélo se kontrolovat prabézné, neprepoditalo se to - takovy argument
zaznél.

Reaguije p. Ing. Simik: Probéhl audit MF CR, nyni mame vyjadieni véech auditord,
dokumenty o tom, Ze jsme to zaplatili - je v tomto pfipadé n&jaka pochybnost o té zpusobené
Skodé z Vaseho pohledu?

Reaguje Mgr. Haslar: Maximalné argument, Ze si Méstys Bfezno mél pfed tim, nez hradil,
kontrolovat.

Reaguije p. Ing. Simik: A kdyby si to Bfezno zkontrolovalo, tak co zjisti?

Reaguje Mgr. Haslar: Ja nevim, jestli to bylo v pribé&hu provadénych praci rozpoznatelné.
Reaguje p. starostka: Nebylo.

Dopliiuje p. mistostarosta: My vlastné v momenté, kdyZ se vystavovala faktura a platili se ty
konkrétni prace, tak my jsme vazni listky neméli k dispozici.

Dopliuje p. starostka: Byl vedeny tzv. Zjistovaci protokol a ten kontroluje stavebni dozor a
oni deklaruji, ze tyto tuny v daném obdobi odvezli, to je tam uvedeno. Ale nikde jsem
nevidéla, ze by dozor odskrtaval vazni listky.

Reaguje Mgr. Haslar: Ja tomu rozumim tak, Ze vlastné Bfezno si kontrolovalo, co se odvezlo,
NE kam se to ulozilo. A to uloZzeni mél dokladat EKOSYSTEM a za to byla v podstaté ta

sankce, protoze to nebylo dolozené.
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Doplriuje p. starostka: Ve smlouvé ma EKOSYSTEM pomérné pfisné uvedenou povinnost,
ze dokumenty musi dokladat nejen nam, ale i kontrolnimu organu.

Doplriuje Mgr. Haslar: Nejlépe to doklada skutecnost, ze je nebudou mit k dispozici ani pro
ten pfipadny soud.

Pokraduje p. Ing. Simik: M& osobné se to jevi tak, Ze co se dokument( tyka, to je jasné,
Skoda vznikla, doporu¢ime EKOSYSTEMU zvazeni moznosti vyuziti sjednaného pojisténi
pro tyto pfipady.

Reaguje Mgr. Haslar: Ur&ité bych v tuto chvili vedl komunikaci, pravnimu zastupci
EKOSYSTEMU bych sdélil, Zze Castka zUstava ve stejné vysi (363 611 K&) a navrhujeme
formu "sleva z ceny".

Reaguje p. Ing. Sulej: Ja bych do komunikace uvedl, Ze se domnivame, Ze naSe naroky jsou
nezpochybnitelné.

Doplriuje Mgr. Haslar: Pokud to budeme navrhovat jako "slevu z ceny" - pak se to netyka
pojistovny, pokud je to nahrada Skody - tak je to pojistovaci zaleZitost. Ale to uz je na
rozhodnuti EKOSYSTEMU.

Pani starostka uvedla:

Takze v této véci dnes zadné nové usneseni zastupitelstvo pfijimat nebude.

Zstava platné usneseni z 5.3.2025 (¢. ZM 1/16/1/2025) - Uhrada Skody v pIné vysi, tj. 363
611 K¢.

Pokud by EKOSYSTEM chtél misto uhrady Skody "slevu z ceny", ale stale ve vysi 363 611
K&, pak bychom to museli projednat a schvalit na pfisti schizi zastupitelstva 28.5.2025.
Reaguje Mgr. Haslar: Oslovil bych pravniho zastupce EKOSYSTEMU ve smyslu - "pokud
nemate smluvni pojisténi, tak Vam navrhujeme slevu z ceny".

Tato zalezitost bude predmétem pfistiho jednani Zastupitelstva méstyse dne 28.5.2025.
Zastupitelstvo méstyse vzalo na védomi.

Prilohy:
Pfiloha €. 1: AKH2039 - EKOSYSTEM spol. s r.o. x méstys Bfezno - dopis AK Haslar V
(2).pdf

5 - Verejna diskuse
Duvodova zprava:
Pani starostka zahajila vefejnou diskusi.

Nebyly vzneseny Zadné dotazy.

Pani starostka ukoncila jednani Zastupitelstva a podékovala pfitomnym zastupitelim za
ucast.

Seznam vSech priloh (€. bodu/€. prilohy):

3/1 - (prvopis) 39-C-324-2024-04-02-06-32-32-0.s.f. 001-1 protokol o jediho stupné (RR)-
protokol.pdf

3/2 - Vyjadreni Zalované ze dne 28.3.2025.pdf

3/3 - Replika k vyjadieni zalované ze dne 28.3.2025.doc

4/1 - AKH2039 - EKOSYSTEM spol. s r.0. x méstys Bfezno - dopis AK Haslar V (2).pdf

Jednani bylo ukon&eno v 20:00 hodin
Zapis byl vyhotoven 25. dubna 2025
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Usneseni z jednani zastupitelstva ¢. 3/2025
meéstyse Bfezno, které se uskutecnilo dne 15. 4. 2025

Zastupitelstvo méstyse schvaluje:

usneseni ¢. ZM 3/1/1/2025

Zastupitelstvo méstyse Bfezno schvaluje Program 3. jednani Zastupitelstva zvefejnény na
pozvance na Ufedni desce Méstyse Bfezno (dle zakona €. 128/2000 Sb.).

Zastupitelstvo schvalilo vSemi pfitomnymi hlasy.

usneseni €. ZM 3/2/1/2025

Zastupitelstvo méstyse Brezno schvaluje ovéfovatele zapisu 3. jednani zastupitelstva pana
Zbynka Valentu.

Zastupitelstvo schvalilo 9 hlasy, zdrzel se 1.

usneseni ¢. ZM 3/2/2/2025

Zastupitelstvo méstyse Bfezno schvaluje ovéfovatele zapisu 3. jednani zastupitelstva pana
Ing. Vladislava Simika.

Zastupitelstvo schvalilo 9 hlasy, zdrzel se 1.

usneseni ¢. ZM 3/3/1/2025

Zastupitelstvo méstyse Bfezno schvaluje v ramci posledniho smirného feSeni sporu se
zhotovitelem dila "Viceuc&elové hfisté ve Bfezné" spole¢nosti VYSSPA Sports Technology
s.r.o., ICO: 27967638, se sidlem: Skladova 2438/6, 326 00 Plzefi poskytnuti slevy z ceny
dila ve vySi 80 000 K¢& v€etné DPH.

Zastupitelstvo schvalilo 8 hlasy, proti 2 hlasy.
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